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Dinya uzerindeki kara alanin yaklasik %30’unun ormanlarla kapl oldugu tahmin edilmekte-
dir (FAO 2016). Ancak bu alanin ne kadarinin balta girmemis, ne kadarinin asiri bozulmus, ne
kadarinin ikisi arasinda bir durumda oldugu belirsizdir. Bu konuda edindigimiz kiresel veriler, or-
manlarin saglikh olup olmadigini, zararli bocekler, hastalik, orman yanginlari, riizgar ya da hava
kirliligine maruz kalip kalmadigini degerlendirmemize olanak tanimiyor (Archard 2009). Bununla
beraber, ormanin gelecegini degerlendirmek ve herhangi bir iyilestirici dnleme gereksinim duyu-
lup duyulmadigini belirlemek agisindan orman sagligini incelemek 6nem tasimaktadir. Ormanlari
etkileyen, slirekli degisim gosteren dogal ya da insan kaynakli siirecler oldukg¢a karmasiktir ve sa-
dece dogal stirecler hakkinda degil, ayni zamanda ormanlari etkileyen insan davranislari hakkinda
da ayrintili bilgi gerektirmektedir (PROFOR ve WORLD BANK GRUP 2017). Agac sagligi ve islahi-
na yonelik yerel gézlemler ve sahip olunan bilgi, mevcut durumu degerlendirmede son derece
onemli bilgi kaynaklari saglayabilir.

Yanginlar, istilaci bocekler ve patojenlerin neden oldugu orman olimlerinin yirminci yizyilda
yasadigimiz orneklerin 6tesinde artmasi endise vericidir (Millar and Stephenson 2015). Dogadaki
bu degisikliklerin kaynagi ve cevresel miidahalelerin sonuclari gesitli gozlemcilerle cikar gruplari
arasinda her zaman bir tartisma konusu olmustur (Dobson and Eckersley 2006; Kagan 2009). Giin-
cel ulusal orman politikalari da, tek tiirde aga¢ dikmek gibi bir zamanlar yararli ve gerekli oldugu
dusltintlmis olan bircok miidahalenin agaclarin hayatta kalmasi ya da dengeli bir ekosistem icin
en uygun sartlari saglamadigini gostermektedir (Angel 2008).

Tirkiye’deki orman koéyleri (izerine, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK)
destegiyle yuritlilmus antropolojik bir arastirmaya (2014-2017) dayanan bu yazi, koylulerin or-
man ve agag saghgina iliskin algilarini incelemektedir. Agag saghgi algisi, kdylllerin cevrelerindeki
agaclara olan ilgilerini ve agaclari nasil degerlendirdiklerini yansitmasinin yani sira zararli bocek-
leri yok etmeye ve hasta agaclarin nasil iyilestirilecegine yonelik adimlarin neler olmasi gerektigini
gostermesi acgisindan da 6nem tasimaktadir.

1 Gursoy, Akile. 2018. “Local Knowledge on the Tree Healt in The Forest Village in Turkey ”, The Human
Dimensions of Forest and Tree Health (ed. Urquart vd.) icinde pp. 47-76, Palgrave Mcmillan: London.
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Bu c¢alismada, koy yasantisini ve insanlarin ormanla iligskisini anlamak amaciyla tlke genelinde
secilmis koylerden derlenen gorsel belgelerin yani sira niteliksel ve niceliksel veriler toplanmistir.

Yazida tartisildigi Uzere, koyluler gesitli agaglarla gesitli sekillerde iliski kurmakta ve agag saghgi-
na iliskin algilari s6z konusu agaca atfettikleri degere gore sekillenmektedir. Mevcut durumda,
agaclarin sosyal ve kiltlirel degerleri ve bunlarin agag¢ saghgiyla iliskili insan davranisini nasil et-
kileyebilecegi Gizerine arastirmalarin yetersiz oldugunu soyleyebiliriz (bkz, 6rnegin, Marzano et
al. 2016).

Bu yazi oncelikle Turkiye’deki ormanlar ve agaclarin mevcut durumunu ortaya koymaktadir. Ar-
dindan, agaclarin 6zel bahcelerde kapladigi ayricalikh yerin 6nemi ve agaclarin Turk folklorun-
daki degeri takip eden bélimde ele alinmaktadir. Ormanlarin miulkiyetinin devlette olmasi ve
devlet tarafindan kontroli Turkiye baglaminda énemli bir konu oldugundan ormanlar ve orman-
larin orman koyluleri tGzerindeki etkilerine dair kanun ve yonetmeliklere iliskin tartismalar da bu
¢alismada sunulmustur. Bununla birlikte, hizli kentlesme, ormanlarla ilgili endiseleri kirsal bir
mesele olmanin 6tesine tasimis, ayni zamanda kentsel bir mesele haline getirmistir. Bu sosyal
olgu, agac kategorilerinin sadece ormanlardaki, bahcelerdeki ve meyve bahcgelerindeki agaclari
degil, ayni zamanda sehirlerdeki park ve bahgelerde bulunan agaglari da icerdigi anlamina gel -
mektedir. Takip eden bolim ise orman kdylilerinin belirli agag hastaliklarina bakis agisina iliskin
arastirma sonuglarini tartismaktadir. Bu tartismada agaglarin saghgini yorumlamadaki gesitli fikir
ayriliklarinin yani sira agac sagligi ve hastaliklarina dair farkl aciklamalarin yerel bilgi ile bilimsel
bilgi karsilastirmasi dayanak alinarak analizi yapiimistir.

Tiirkiye’de Aga¢ ve Ormanlar

Turkiye orman gesitliligi, 6zellikle de biyo-gesitlilik agisindan, olduk¢a zengindir. Kiiresel Cevre
Tesisi (GEF) biyo-cesitlilik icin fayda indeksine gore, sahip oldugu medyan 1,5’tir. Fayda indeksi
dlcegi (0-100) olan bu dlcege gore Tiirkiye 6,23 indeks degerine sahiptir. Ornegin topraklarinin
neredeyse dortte Ui¢li ormanla kapli olmasina ragmen, Finlandiya’nin 0,2 indeksine sahip ol -
dugunu gormekteyiz. Turkiye bu 6lcekte 192 lilke arasinda 43. sirada yer alirken Finlandiya 0,17’lik
bir skorla 164. siradadir (The World Bank 2009). 2016 Dilinya Bankasi verilerine gore, Tirkiye'nin
%15’inden fazlasi ormanlarla kapli haldedir (bkz Tablo 1).

Asya, Avrupa ve Afrika kitalarini birlestiren kesisim noktasinin merkezinde yer alan ve (g
denizle, yani kuzeyde Karadeniz, giineyde Akdeniz ve batida Ege Denizi'yle gevrili Anado-
lu yarimadasi, cesitli ve benzersiz ekosistemlere sahip bir yarimadadir. Ormanlar agirlikli
olarak, kuzeybati kisimlarinda mese ormanlari ile giney kisimlarinda ¢am ormanlari sek-
linde dagilim goésterir (De Planhol 1965; Caglar 1992; Bingdl 2005). Ulkede 11.000 bitki tiirii
oldugu bilinmektedir ve bu bitki tlri zenginligi neredeyse tim Avrupa kitasinin bitki turler-
inin sayisinin toplamina denktir. Buna ek olarak, bu tirlerin 3708’i endemik kabul edilir. Lon-
goz sulak alan ormanlari gibi cesitli orman tirleri sadece Turkiye’nin batisinda bulunmaktadir.




Dikkate deger biyo-cesitlilikteki bu agaclarin ve ormanlarin saghgi, cok 6nemli bir ekolojik mesele
olarak karsimizda durmaktadir.

Tablo 1 Ormanlik Bolgeler, secilmis tlkelerin demografik ve ekonomik degiskenleri (Kaynak; 2016 The
Little Green Data Book, World Bank, Washington, 2016)
Arazi Tarm Tehlike
Nifus (1000 Kisi bagi Kent NiUfusu.  Arazisi Ormanhik  altindaki bitki
Ulke (milyon) Km2) GSMH(USD)* (% of total) (%) alan (%) tirleri

Brezilya 206,10 8.358,00 9.844,00 85,40 33,00 59,00 516,00
Cin 1.364,30 9.388,00 6.419,00 54,40 55,00 22,20 568,00
Finlandiya 5,50 304,00 40.233,00 84,10 7,00 73,10 8,00
Fransa 66,20 548,00 35.829,00 79,30 53,00 31,00 41,00
Almanya 81,00 349,00 40.365,00 75,10 48,00 32,80 24,00
Hindistan 1.295,30 2.973,00 1.352,00 32,40 61,00 223,80 385,00
Japonya 127,10 365,00 29.768,00 93,00 12,00 68,50 24,00
Mozambik 27,20 786,00 511,00 31,90 64,00 48,20 84,00
Yeni

Zelanda 4,50 263,00 36.053,00 86,30 42,00 38,60 23,00
Rusya 143,80 16.377,00 10.677,00 73,90 13,00 49,80 59,00
Turkiye 75,90 770,00 9.762,00 72,90 50,00 15,20 104,00
Ingiltere 64,60 242,00 39.041,00 82,30 71,00 13,00 22,00
ABD 31890 9.147,00 46.858,00 81,40 44,00 33,90 379,00

* Uyarlanmig net GHSMH: Brit GSMH'dan sabit sermaye tiketimi, enerji kaybi, dogal kaynak kaybive
net orman kaybinin yil ortasi nifusuna bélinmesiyle hesaplanmaktadir. (Dlnya Bankasi; 2014 verileri)

Turkiye‘deki ormanlik alanlar gegtigimiz son otuz yilda neredeyse yillik bir milyon hektar artis-
la biylime gerceklestirmistir. Bu durum agirlikh olarak, kirsal bolgelerden sehirlere yapilan goc-
lerden kaynaklanmistir. Bu gbglerin sonucu olarak, islenmeyen arazi ¢ok gegmeden orman arazisi
halini almaktadir. Bu tespite ek olarak, orman alanlarindaki artis icin ¢cevre sorunlari hakkinda ar-
tan toplum bilinci ile kamu ve 6zel sektoriin agaclandirma ve yeniden ormanlastirma faaliyetleri
de gerekge olarak gosterilebilir.

Ormanlardaki baslica agag tiirleri mese (Quercus spp, 13 farkli tir); kizilgam (Pinus brutia); ve
Anadolu karagamidir (Pinus nigra) (Tlrkiye Cumhuriyeti, Orman ve Su isleri Bakanligl, Orman
Genel MdurlGgi 2015). Dogal ve dikilmis ormanlara ek olarak, Turkiye ¢ok sayida endemik ve
dikilmis meyve agaclarina sahiptir. Dikilmis meyve agaglari gogunlukla meyve bahgelerinde veya
mesken bahcelerindedir (Mataraci 2004; Namikoglu 2012).

Agaclar Turkiye’de vazgegilemez bir beslenme kaynagi olmasinin yani sira 6nemli bir gelir kay-
nagl olmaya da devam etmektedir. Ulkenin en sik ormanlik bdlgelerinde bile orman kéylerinin
gecim kaynagi tarim, hayvancilik ve ormanciligin farkli seviyelerdeki birlesimi olagelmistir. Meyve
agaclari ise hane halki ekonomisinde daima 6nemli bir yer kaplamistir. Dolayisiyla, agaglarin
saghgl konusunu tim boyutlariyla ele alabilmek icin, bahce agaclarinin da konuya dahil edilmesi
gerekmektedir (Alkan and Toksoy 2008; Tan 2016; Cenkoglu 2016; Bozok 2016; Erdogan 2017;
idrisoglu 2015).




Bahgelerin Yeri

Bahgeler ve meyve agaclarinin insanligin gevre tarihindeki iliskisini ve etkisini tartisan Radkau,
yaban karsiti (yani meyve agaclariyla dolu bahcge) incelemelerinin eski caglardan beri dogayla ic
ice ve ayni zamanda yaratici bir iliskiyi ortaya ¢ikardigini iddia eder (Radkau 2008). Radkau bahge
ve tarlayl yaban hayattan ayri unsurlar olarak kategorize eder. Bahge en mahrem yerdir. Cogu kez
ayristirilmis ve citle cevrilmistir. Meyve ve sebze ihtiyacini karsilamanin yani sira, sembolik agidan
da 6zel alan olarak tanimlanmistir. Bu hem Tirkiye’nin kirsal kesimindeki kéy bahceleri hem de
sehirlerdeki 6zel bahcgeler icin hala gecerlidir.*

Tarihsel olarak bahgeler, tarlalarla  kiyaslandiginda, sinirh boyutlariyla  koylile-
rin ve aristokratlarin dogal gibreler, budama ve diger bitki yetistirme yontemlerini dene-
meleri igin etrafi gevrili bir laboratuvara benzetilebilir. Bahgenin insanlarin yasadiklari
meskenlere yakinhgr yil boyunca glnlik gozlemlere de olanak saglamaktadir. Bahge,
meyve agaclariyla birlikte, insanin dogayla etkilesiminin en temel sekillerinden biri-
sini saglamasi bakimindan son derece 6nemlidir. Bahge surdirebilirlik hissi ile birlikte glizele ulas-
ma ideali ve “ehlilestirilmis” bir doga fikri saglar. Radkau, Uclincii Diinyanin bircok bélgesinde
tarimin ve ormanciligin surdurebilir gelisimi icin ilham verebilecek bahgecilik ve meyve agaclari
birlesiminin tarimsal ormancilikta birgok 6rnegi oldugunu 6ne sirer.

Tiirk Kiilturii ve Halk Bilgisinde Agaglar

Turk tarihinde ve mitolojisinde agaclar yiceltilmis ve bircogu kutsal kabul edilmistir. Agaclara
sembolik anlamlar yiiklemek, islamiyet déneminde de devam etmistir (Altan et al. 1998). Modern
halk biliminde, genel olarak agaglara ve 6zellikle anitsal agaglara atfedilmis bir¢cok efsane vardir
(Gulersoy 1972; Uskiidar Belediyesi 2003; Oner et al. 2010). Bazi agaclarin koruyucu bir karaktere
sahip oldugu, bu agaclarla baglantisi olan kisilerin refahini sagladiklari diistnulirken, bazilari ise
onlari kesmek veya yok etmek isteyenlere karsi kendilerini koruyan kutsal niteliklere sahip agaclar
olarak gorilmektedir (Altan et al. 1998).

Turkiye Cumhuriyeti’'nde, kurucu lider Atatlirk’iin agaglar ve ormanlara buyik 6nem verdigi bilin-
mektedir.? 1920’ler ve 1930'larda, Ulke agirlikh olarak koyliydi. “Kéylu milletin efendisidir”? s6zi
de topragi isleyen koylinin ayni zamanda Glkenin zenginligini saglayan sinif oldugunu vurgula-
maya yoneliktir. Ormana yonelik anlayisla agacglar ve ormanlarin tlkenin zenginliginin temelini
olusturdugu anlayisi tarimsal politikalarin genel cercevesine dahil edilmistir.

Tiirk Hukukunda Agag¢ ve Ormanlar

Bugtin, Turkiye’de idari olarak “orman koyu” olarak siniflandiriimis 21,000 koyde yaklasik 10
milyon kisi yasamaktadir. Ormancilik Yasasina gore, orman koyleri sakinlerinin ormanin belirlen-
mis bolgelerindeki keresteden kazang saglama hakki vardir.




Makaleler I

Agac kesim ve budama islemlerinin tamami Orman Muddrlikleri nezdinde siki bir onay ve dene-
tim surecine tabidir.

Agaclara atfedilen efsanevi ve sembolik degerlere ragmen, agaclari insan tahribatindan korumak
idari otoriteler tarafindan sik sik vurgulanan hakli bir endisedir (bkz Anadolu Ajansi 2017).*

Turkiye’de, orman arazileri ve orman Urlinlerinin yaklasik %99’u devlete aittir. Orman arazilerinin
sadece cok kiiclik bir ylizdesi 6zel mulkiyet veya vakiflarin milkiyetindedir (Guilokstiz 2010; Aygen
2002). idari agcidan orman koyleri olarak siniflandirilan kdyler belirlenmis orman arazilerinin
kontrolll kullanimina sahiptir. Agac kesim ve tomrukguluk streci devlet ormancilik idaresi tarafin-
dan siki bir sekilde dizenlenir ve kontrol edilir.

Turkiye'de ormancilik tarihine baktigimizda Cumhuriyet éncesi Osmanli imparatorlugu’nda
ormancilik uygulamalari ve politikalari halkin ¢cogunlugunun kirsal ortamda yasamasi nede -
niyle “rasyonel” orman idareciligi veya bilimsel ormancilik yapma yoniinde gosterilen ¢abalarla
doludur. Dursun, merkezilesmenin hem Osmanli doneminde hem de Cumhuriyet Tlrkiye’sinde
ormancihigin gelismesi lizerinde dogrudan bir etkisinin oldugunu savunmaktadir (Dursun 2007).

Kentsel Biiyiime ve Ormanlarin Kaderi

Ormanlar karakteristik olarak kdyler ve kirsal hayatla iliskilendirilmis olsa da, Turkiye’deki hizli
kentlesme orman ve agag sagligina yonelik endiselerin kentsel alanlara da yayilmasina neden
olmustur (Erdénmez ve Ozden 2009; Gol et al. 2011; Atmis et al. 2007).

Turkiye’deki ¢ogu kentlinin kdylerden yeni gog ettigi veya bir nesil 6nce go¢ etmis oldugu da
unutulmamalidir. Tirkiye’deki cogu sosyolojik analiz kentlesme siirecini “kasabalarin kirsal-
lasmasi” olarak tanimlarken sehirlerde ikamet edenlerin yasam kavrayisinin kentselden cok
kirsala yakin oldugunu vurgulamistir (Suzuki 1964, 1966; Karpat, 1967; Ozbay 2015). Appadu-
rai yurtici veya yurtdisi go¢ eden insanlarin hizli yer degistirme donemlerinde degismekte olan
sosyal, bolgesel ve kilturel grup kimliginin yeniden lGretimine dikkat ceker. Gruplarin artik sikica
bolgesel, mekansal olarak baglanmis, tarihsel agcidan 6z bilingsiz, ya da kiiltiirel olarak homojen
olmadigina isaret eder (Appadurai 1991). Bu yer degistirmelerin genel olarak dogayla ve 6zellikle
agaclarla iliskili algi mirasini nasil etkiledigine dair soru hala ortada durmaktadir. Bir zamanlar
bahgelerindeki agaclarinin yani basinda yasamis olan koylilerin sehir parklari veya civardaki halka
actk agachklardaki, ormanlardaki agaclarla kurdugu iliski artik farkh bir boyuttadir. Ancak, kirdan
kente goclin analizini yapan sosyal bilimciler gocmenlerin genel olarak dogayla ve 6zellikle de
agaclarla kurduklari iliskiyle ilgili degisiklikleri cogu kez goz ardi etmislerdir.

Kentlerdeki gecim kaynaklari, dogayla farkli bir iliski kurulmasina neden olmaktadir. Kentlere go¢
eden koylllerin blyuk bir cogunlugu artik bir bahgeye sahip degildir. Artik yiriime mesafesindeki
meyve bahgeleri ve tarlalari da yoktur. Koy hayatina kiyasla ¢ok daha sikisik olan ¢ok kath apart-
manlarda yasamaktadirlar.




Bazilari yine de diizenli olarak koylerini ziyaret etmekte, boylelikle koy ve kent hayatini
karsilastirabilmektedir. Arastirmamiz, torunlarina bakmak igin gecici olarak kasabalarda yasama-
ya gelen ya da saglik nedeniyle kdyden ayrilan ¢cogu koylinilin ferah ve temiz kdy hayatini tercih
ettiklerini gostermektedir.

Agacg Kategorileri

Koyluler bahgeleri koyiln icinde kurar. Mesken veya meyve bahcelerindeki agaclarin dogrudan
koylulerin kendi sorumluluklarinda oldugu goriilmektedir. Bahgelerindeki agaclarda herhangi bir
hastalik gorirlerse, bocek ilaci almakta, diger koylilerle fikir alisverisinde bulunmakta ve Orman
Bakanligi'na danismaktadirlar. Bahcgelerinde blyliyen meyveler ve sebzeler onlar icin en blyik
oving kaynagidir. Benzer bicimde, meyve bahgelerindeki meyve veren ve maddi kazang saglayan
agaclar icin de dikkatli ve kaygihdirlar. Ancak, ormandaki agaglarin sagligi, agacin dogrudan
sagladigi ekonomik degeri nispetinde 6nemlidir.

Antropolog Mary Douglas ¢igir acan gida siniflandirmasinda, sembolik sinirlarin devamliligina
iliskin teorileriyle, bazi hayvanlarin ve gidalarin neden ve nasil yenilebilir kabul edildigini anla-
maya calismistir (Douglas 1966). Turkiye’deki orman koylerindeki son antropolojik arastirmadan
yola gikarak koyluler igin bahge, meyve bahgesi ve ormanin farkli anlamlar igeren tig bagimsiz alan
oldugunu belirtmek isterim. Bahcedeki agaclar ev hayvani, meyve bahcelerindeki agaclar
evcillestirilmis hayvanlar gibiyken ormandaki agaglar dogadaki vahsi hayvanlara benzetilebilir.
(Tablo 2)

Bazi agaclari nasil ve neden 6nemsedigimiz ve digerlerine karsi neden mesafeli ve ilgisiz oldugu-
muz da sembolik alanlara nasil yerlestirildiklerine baghdir. Kdylulerin bakis agisindan bu siniflama
agaclara ve agac saghgina yonelik algilarini da etkilemektedir. Bahce ve meyve bahcelerindeki
agaclar daha cok onlarin sorumlulugunda sayilirken ormanla iliskileri celiskilidir. Bir yandan da,
ormani sahiplenen ve ormanin en buylk zenginlikleri ve varliklari oldugunu igceren bir sdyleme
sahiptirler. Onlari en kizdiracak seyin ormana yonelik haklarinin ellerinden alinmasi ve ormani
kullanmaya artik erisimlerinin olmamasi oldugunu soylerken ilging bir karsithk olusturacak bicim-
de ormandaki agaclar icin sorumluluk tasimadiklarini da belirtmektedirler. Onlar agisindan, dev-
let ormanlara yasal olarak sahip olduguna gore, ormandaki agaclarin saglikli kalmasini saglamaya
yonelik gerekli 6nlemleri de almak zorundadir.

Orman Kéyleri Uzerine Arastirma: Metodoloji

Turkiye’nin, her bolgenin bir cografi ve sosyo-ekonomik varligini temsil eden, 12 NUTS-1 bolgesini
kapsayan 12 secilmis orman koylinde etnografik arastirma yapildi® (Sekil 1). Bu arastirma icin bu
bolgelerin her birinden birer koy secildi. Dolayisiyla, arastirma lilke genelinde toplam 12 orman
kdylnu kapsamaktadir.




Makaleler I

Tablo 2 Agaclarin Konumlari ve Kategorileri

Agag
Arazi Kategori insanla iligkisi Koruma
Yakinlik, maddi
Bahgeler (0zel ve/veya manevi
bahgeler) Ehlilestirilmis deger Ozel
Cogunlukla
Tarla, meyve bahgeleri Ehlilestirilmis Maddi deger ozel
Devlet
Dikili ormanlar Ehlilestirilmis Maddi deger denetiminde
Maddi deger,
Halka agik sehir turistik ve Devlet
parklar Ehlilestirilmis rekreasyon degeri  denetiminde
Maddi deger,
Ulusal dogal parklar, turistik ve Devlet
koruma altindaki Yabani doga rekreasyon degeri  denetiminde
Maddi deger,
Denetimli turistik ve Devlet
Dikili ormanlar yaban hayat rekreasyon degeri  denetiminde
Maddi deger sahibi Devlet
Dogal ormanlar Yaban hayat olabilir denetiminde
v 5@rkléreli Karadeniz

Sanlurfa

S TRC Guneydogu Anadolu

TR6 Akdeniz

Akdeniz

Sekil. 1 12 NUTS bélgesiyle Tiirkiye Haritasi. Haritanin tasarimi icin, Beykent Universitesi’nin Grafik
Tasarim Bolimi’nden Turan Asan’a tesekkir ederim.




Secilmis lisans ve lisanslstli 6grencileri ve sosyal bilimciler belirtilen kdylerde katilarak gozlem
yaptilar. Her bir 6grenci bu koylerde bir ila tg¢ aylik bir slire boyunca kaldi. Katilarak gézleme ek
olarak, kdy hayati ve koylilerin ormanla etkilesimiyle ilgili her bir kdyde kdy muhtari ve kdyde
kalici olarak ikamet eden hane halkindan rastgele yontemle secilmis hanelerde yari yapilandiriimis
gortismeler yuritildu. Veriler toplamda 330 hane halki ve 12 kdy muhtarini kapsamaktadir. Or-
man memurlari ile yapilan gériismelerin, gevreci STK’larin yayin ve brosurleri ile sosyal medyada
gerceklesen tartismalarin da arastirmamizin amaclari dogrultusunda analizi yapildi.

Arastirma ekibi’ secilen her koyl ziyaret ederek koyin muhtarlari, erkekleri ve kadinlariyla
konustu. Arastirma projesinin temel ilgi alanlarindan biri koylilerin koyl gevreleyen ormanla
iliskilerini ve orman sagligi algisini yerel halk etiyolojisi yoniinden anlamakti. Proje, ormanlarin
kdylerin ekonomik gecimlerindeki roliini anlama ve degerlendirme genel hedefiyle, kesifsel
sosyal antropolojik nitelik igermektedir (Resim 1 ve 2).

Resim. 1
TR7 Orta Anadolu’da orman koyi (Erdogan 2017)

Resim. 2
TR9 Dogu Karadeniz Bélgesinde
orman koyu (Turkeli 2014)




Bulgular

Arastirma bu koylerdeki demografik degisime iliskin ulusal bulgulari dogrulamaktadir: Batlin koy-
ler geng niifuslarini kaybetmis durumdadir. Bu durum koy geciminin ve ekonomisinin daha durgun
hale geldigi, tarimsal alan ve ormanlardan deger lretme potansiyelinin kasaba ve sehirlerdeki
maaslarlayerdegistirdigianlamina gelmektedir (Cakin 2015; Dogru 2016; Emlik2017; Tiincer 2016).
Yeni neslin gogli kdylin yerlesim planina da yansimistir. Bir zamanlar (¢ veya doért neslin bir arada
yasaylp ikamet etmis oldugu binalar artik bombos ve harap haldedir. Bu “hayalet” evler metruk du-
rumdadir ve adeta koylerin terk edildigi izlenimi yaratmaktadir. Bununla birlikte, kdylerde modern
teknolojiyle insa edilmis ve yeni yapilmis villa tipi modern evler de mevcuttur. Bu evler cogunlukla
Avrupa’da calisan ve gelecekte, emekliklerinde yasayacaklari bir eve sahip olmak isteyen go¢cmen
koylller tarafindan insa edilmistir. Kdylerin, ntifusunun sehre gé¢ edenlerin yaz aylarinda ve ta-
tillerde ailelerini ziyaret etmesiyle artmasi, degismeyen bir niifus 6zelligi olmustur.

Geng nifusun ¢ogunun artik kdyde yasamiyor olmasi ve tarim ve ormancilikla eskiden oldugu gibi
ugrasmamalari, ormanlar ve vahsi yasam (bitkiler ve hayvanlar) hakkindaki yerel bilginin giderek
kaybolmakta oldugu anlamina gelmektedir. Bundan elli sene sonra, yerli halkin bitkiler ve dogal
yasama iliskin kapsamli bilgisinin yok olmasa bile, dnemli 6l¢tide azalmis olacagini dngorebiliriz.
Bu durum orman ve agag sagligi algisi ile ilgili bilgi icin de gegerlidir.

Agac saghginin kotiye gitmesinin siklikla dile getirilen bir nedeni de iklim degisikligidir. Tim
koyluler glinlik yasamlarinda iklim degisikligini gozlemlemekte olduklari konusunda hemfikir-
dirler. iklim degisikligi algilari agac¢ saghginin kétiiye gitmesiyle ilgili yerel séylemlerle siklikla
iliskilendirilmistir. Koyluler kiiresel isinma (daha sicak yazlar, yerde daha az kar), mevsimsel si-
cakhklardaki degisiklikler ve diizensiz yagis miktari, gesmeler ve akarsularin kurumasi gibi gesitli
cevresel sorunlar hakkinda seslerini duyurmaktadirlar. Bu degisiklik tekrarlanan konusmalarinda
kendisini acikca gosterir:

“Gegmiste, yerde daha uzun siire kar olurdu. Kasim’in ortasindan Mart’in sonuna kadar kar olur-
du. Kar, 2 metre ylikseklige ulasirdi. Simdi kar yagip bir hafta icinde kayboluyor. Tekrar kar yagiyor,
ama kar yerin yaklasik 50 cm Ustiinde. Eskisi kadar soguk degil. Daha ¢ok yagmur ve firtina var.
Daha ¢ok nem var. Sicakliklar diizensiz.” (Koyli TR9 Dogu Karadeniz Bolgesi 2014)

Agag Hastaliklari Ornekleri ve Yerel Algilar

Koylller, cogunlukla kendi bahcelerindeki meyve agaclarinin saghgiyla ilgileniyor gériinmektedir.
Cogu koylunlin, ormandaki agaclarin saghigina dair bir fikri olsa da, bu dogrudan bir endise konusu
degildir. Ormanin hep orada olacagina, agac hastaliklari ve diger gevresel degisikliklere ragmen
serpilmeye devam edecegine inaniyor goriinmektedirler.




Koyliler icin, dogduklarinda orada olan orman, icindeki ve cevresindeki degisikliklere ragmen ora-
da olmaya devam edecektir. Ornegin, cam kese bécegi (Thaumetopeo pityocampa Schiffemdiller)
Akdeniz, Ege ve Marmara bolgelerindeki gam ormanlarina zarar vermektedir. Zararli bocekler
hastalikli agaclardaki belirtileriyle gérintir durumdadir (bkz. Resim. 3). Buna ragmen, hicbir koyli
Ozellikle sorulmadan bu hasereden bahsetmemektedir. Kéyliler, soruldugunda hastalikli agaglari
gorduklerini ve zararh bocekleri bildiklerini dogrulamaktadir. Bazilari, yumurtalar ¢atlamadan ve
larva evresini gegmeden Once keseleri toplayan ve yakan ekiplere katilmistir. Agaglardaki zararh
bocekler onlar icin yine de bir 6ncelik tasimamaktadir. Bu bulgu, koylilerin dogrudan ekonomik
getirisi olan agaclarla daha ilgili olduklari yoniindeki analizimizi dogrulamaktadir.

Diger yandan, istanbul Adalar sakinleri adadaki agaclari etkileyen zararli béceklerle miicadele
etmek icin sivil toplum etkinligi gerceklestirmistir. Adalar Orman MudurlGgl adalarda bir pi-
lot bélgede zararli boceklerle miicadele etmek icin dogaya 10,000 “gladyator bocek” salmistir.
Mudurlik, zararli boceklerin iklim degisiminden dolayi benzeri goriilmemis bir sekilde yayildigini
ve zararli boceklerle micadelede, ekolojik dengeyi koruyan yontemlere oOncelik verildigini
bildirmistir. Gladyator bocek (Calosoma sycophanta L.) ilk olarak 2003 yilinda Adalar Kiltir Vakhf
dyelerinin girisimiyle laboratuvarlarda uretilmistir (Milli Gazete, 1 May 2012). Adalardaki cam
agaclan, turistik cazibesi ve degerinin yani sira, nadide glizellikleriyle de bilinir.

Resim. 3

Thaumetopea pityocampa (Cam kese bocegi) Turkiye genelinde-
ki her tir ¢am agacinda bulunur. Glve larvasi oncelikli olarak
Kizilgami (Pinus brutia), ama Karacam (Pinus nigra), Saricam (Pinus
silvestris), “Pinus maritima”, “Pinus halepensis”, Fistik Cami (Pinus
pinea), Libnan Sediri (Cedrus libani) ve bazen “Juniperus excelsa”
gibi diger camlari da etkiler. (Glirsoy, TR8 Bat1 Karade-

niz Bolgesi, Eylul 2015)




Turkiye’'nin baska sehirlerinde yasayan vatandaslar da endiselerini dile getirmis ve ¢cam kese
bocegine karsi care aramislardir:

“Bilen arkadaslara sormak istiyorum: tirtillar cam agaclarinda yuva yaptilar. Ancak, agaci onlardan
kurtarmanin yolunu bulamadim ve simdi agacin dallari cok kot oldu. Agac dallarini yenileyecek
mi yoksa kuruyup gidecek mi? Agaci kurtarmak icin ne yapmaliyim? Not: Aga¢ oldukc¢a uzun ve
meyve ve sebzelere zarar vermesin diye alt dallari budadim.” (Hatay ilinden Sosyal Medya Alintisi
17.7.2006)

GUnumizde, bilimsel literatirde Tirkiye'deki aga¢ ve ormanlarin sagliksiz olmasinin lg¢ ana
nedeni oldugu konusunda genel bir fikir birligi olusmustur. Bunlar (1) orman yanginlari; (2) istilaci
bocekler; (3) patojenlere bagli agac hastaliklaridir (Cepel 2008). Koylllerin bakis agisindan, agag
sagliginin bozulmasinin bir baska dnemli biyotik nedeni daha var: zararli memeliler ve kuslar.
Aslinda, s6z konusu sorun agac degil ama agacin verdigi mahsuldiir. Oyle gériiniiyor ki bircok kdyli
icin, bir aga¢ gecimleri ve ekonomilerine katki sagladigi 6lgtide degerlidir. Bahsettikleri tehdit, ayi
ve yaban domuzu gibi memeli hayvanlarin saldirilaridir. Kéyliler agaclarini bu yirticilardan koru-
mak icin her yola basvurmaktadir (bkz. Resim 4 ve 5). Marmara bolgesindeki bir kdylinin bu tir
yirticilara karsi gece boyunca nébet tutmak igin traktor romorkunu ¢adira gevirdigi gorilmustur
(Kaplan 2015).

Turkiye’nin Dogu Karadeniz bolgesinde, koylilerin bahge agaclarini ayi saldirilarindan korudugu
bilinmektedir (Resim. 6). Agaclarin dallarina CD ve benzeri objeler asmaktadirlar. Gorilinlise gore,
ayilar ve kuslar bu parlak objeleri tiifeklerin yansimalari saniyor ve normalde meyveleri veya in-
sanlar tarafindan yerlestirilmis ya da dogal olarak agacta bulunan ari kovanlari icin yagmalaya-
caklari agaclara yaklasmiyor. Agac hastaligl ve zedelenmesi hakkindaki mulakatlarda, birgok koylu
agaclara ayilar ve yaban domuzlari tarafindan yapilan 6limcuil zarardan bahsetmistir (Tlrkeli
2014; Cenkoglu 2016; Kaplan 2015).

Resim. 4 Mahsul ve meyve agaclarini ayilar ve yaban domuzlarindan korumak igin tarlalara konulan ¢adir-
lar ve ses cikaran plastik siseler, Bat1 Tlirkiye, Agustos (Kaplan 2015)




Agaclarin Saghgini Degerlendirmedeki Tartismalar

Arastirmamiz farkl bilgi tdrleri oldugunu ortaya koymaktadir: (1) koylllere ait bilgi, glinliik
gozlemleri ve cevreleri hakkindaki kusaklar arasi birikmis bilgi (yani geleneksel yerli bilgi);
ve (2) bilimsel 6grenme, timevarim ve periyodik gozleme dayali, orman miihendislerinin

Resim. 5 Mahsul ve meyve agaglariniayilar ve
yaban domuzlarindan korumak igin tarlalara
konulan ¢adirlar ve kovucu LPG tipl bom-
balari, Bati Turkiye, Agustos (Kaplan 2015)

bilgisi. ikincisi, orman bilimlerinin incelemesi i¢in uygundur. Antropolojik arastirmalar, toplumlar-
da farkh bilgi kategorilerinin ve yerli bilgi (YB), geleneksel ekolojik bilgi (GEB) ve teknoloji ve bilim
arastirmalarinin (TBA) oldugunu kabul eder. Oziinde bu yaklasimlar farkli sosyo-kiiltiirel ortamlara
ve farkli bilgi kategorilerine odaklanir. Ancak, YB, GEB ve TBA 6grencilerinin “birbiriyle konusma-
lar1” yoninde bir cagri vardir (Knudsen 2009, p. 9; Atran 1996). Knudsen, bilgiyi ayri “sistemler”
veya “gelenekler” biciminde ele alan yaklasima karsi ¢ikar ve s6z konusu bilginin diger bilgilere
karsi nasil yapilandirildigina veya yeniden yapilandirildigina daha fazla hassasiyet gosterilmesi
gerektigini savunur. Arastirmamiz agag¢ ve orman sagliginin kotiye gitme nedenleri ve sonuglari
konusunda koylilerin ve orman gorevlilerinin goruslerinde farkhiliklar ol-dugunu gostermektedir.

Resim. 6 Ayi tarafindan zarar gérmis armut agaci, TR4 Dogu Mar-
mara bolgesi (Kaplan 2015)
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Orman koylerinde yasayan bircok koyll agag saghginin kétiilesmesini ve ormanlarin ¢lirimesini
belirli nedenlere baglamaktadir. Fakat bu nedenler Ormancilik idaresinin orman miihendisleri ve
ormancilik gérevlilerinin resmi, “bilimsel” gorisleriyle her zaman uyusmamaktadir. Yerel bilgi ve
tecriibeyi anlamanin ve yerel anlayislarla bilimsel bilgi arasindaki diyalogun 6nemi, agag saghgin-
da ilerleme saglamak icin gerekli perspektifleri kurgulamada esastir.

Belki de en onde gelen tartisma konusu, kullanilan ormancilik teknikleriyle iliskilidir. Orman
Muadarliaga tarafindan yogun olarak kullanilan yontem, belirli bir ormanhk bdlgede agaclarin
yaslanmis ve sagliksiz dallarini kesmeyi ve daha geng¢ ve daha saglikli olanlari ormanlik alana
birakilmasiniigeren ve “seyreltme” olarak adlandirilan Fin tarzi agag kesimidir. Bu yontem ayni za-
manda diger agaclarin blylyebilmesi icin yer agmak amaciyla bazilarinin kesilmesini icermekte-
dir. Boylelikle ormanda alan acilmaktadir. Kéyliiler, “insanlar agaclarin arasinda yiiriiyebilmelidir
ve ayrica hava akimi gerekir”, demektedirler. Daha 6nce yaygin olan yonteme, kelimenin tam an-
lamiyla tam kesim anlamina gelen (tiraslama) denmektedir. Bu yontemde belli bir bolgedeki tim
agaclar kesilerek arazi 15-20 yil boyunca yeniden bliyimeye birakilmaktadir. Bu ikinci yontemle,
bu alanda ayni yasta agaclar yetisir (bkz Gorcelioglu 2003 ).

Fin tarzi orman bakimi olan seyreltme yonteminde, ormanlar gérsel olarak hep mevcuttur. Orman
stk olmayabilir ama manzara kesintisiz orman goériinimu sunar. Birgok koyll, seyreltme yonte -
miyle, agaglarin canlihigini, saghgini kaybettigini ve geng¢ agaglarin zayifladigini iddia etmekte-
dir. Kar yagdiginda, agaclarin kirilip birbirlerinin Gstiine dismesiyle bircok genc filiz yetiskinlige
ulasamadan c¢lirimeye baslar. Kokler glines 15181 eksikliginden otiri ¢lrlr. Bu yontem topragi
da koti etkilemektedir. Aga¢ govdelerini ve dallarini kesmek icin kullanilan makinelerden dam-
layan yag topragi kirletir ve yeni bitkilerin biiylimelerini olumsuz etkiler. Dahasi, seyrelmis orman,
yabani hayvanlar icin yeterli 6rtli saglamaz. Yabani hayvanlarin yuva yapmak veya yirticilardan
saklanmak icin yeterli ortulu yerleri yoktur. Bu gerekgelerle koyliler tiraslama yonteminin daha
saglkl bir yeniden biytume sirecine olanak sagladigini iddia etmektedir. TUm agaclari tek seferde
kesmek geng agaclarin daha hizi bliyimesine izin verdigi gibi bol glines 1si81yla, en saglikl agaclar
serpilmektedir. Orman sik ve direngli bir hale gelir ve vahsi yasam bu tip bir ormanda daha iyi
gelisir.

Bu durum ¢o6ziimlenmemis bir tartisma konusu gibi goriinmektedir ve genel olarak, koylilerle
yapilan gortismelerde hazir bulunan orman muhendisleri yukaridaki goérisleri kabul etmemekte-
dir. Muhendisler bu sistemle blylyen agaclarin yeterli glines 15181 almadigl konusunda hemfikir
olsalar da koklerin siklikla yapilan budama ve seyreltme islemlerinden dolayi ¢lirimesi konusun-
da cekimser kalirlar ve yeni bliyliyen agaclarin zayif oldugu iddiasini kabul etmezler. Aga¢ gévde -
lerinin daha kalin oldugunu savunarak kara karsi en iyi direncin se¢im yontemiyle olduguna
inanmaktadirlar. Sonug olarak, mihendisler vahsi hayatin tiragslamayla tamamen evsiz kaldigini
da eklemektedir.

Tiraslama yonteminin avantajlarina gelince, orman muhendisleri tim agaclar tek seferde kes-
menin genc agaclarin daha hizli bliylimesine olanak sagladigi konusunda fikir birligi icindedir.




Bu yontemin genc¢ agaclara bol gilines 1sig1 ve en saglkhlarinin serpilmesine olanak sagladigi
konusunda da fikir birligi bulunmaktadir. Orman zamanla sik ve dayanikl bir hale gelmektedir.
Ancak elbette ki bu gelisme siireci icerisinde vahsi hayat, yeni orman boy verene dek magduriyet
yasamaktadir.

Orman ve agag¢ sagliginin neredeyse tim boyutlarinda farkli bakis acilari ortaya ¢ik-
maktadir. Bazi koyliler ormanin, ormanhk alani arttirmak icin aga¢ dikmek yerine, ken-
di basina blylimeye birakilmasi gerektigine inanmaktadir. Tartisma konulari sadece
orman idaresi teknikleriyle kisith kalmamaktadir. Yapay goller (goletler) ve insan yapimi ba-
rajlarin etkilerine yonelik farkli algilar da bir diger tartisma konusunu olusturmaktadir:
Koyliuler cevredeki barajlarin neden oldugu nem, c¢iy ve sisli-puslu havanin agaclari, 6zel-
likle meyve agaclariyla yapraklarini, olumsuz etkiledigini iddia etmektedir. Diger yan-
dan, bu goris tarim ve orman mihendisleri tarafindan her zaman desteklenmemektedir.
Koylliler ayni zamanda cep telefonu vericileri ve elektromanyetik dalgalarin artmis oldu-
gunu, dogal cevreyi olumsuz etkiledigini de 6ne stirmektedirler. Kdylller ayrica arilar ve kuslarin
magdur olduklarina da inanmaktadir. Hem koyliler hem de orman gorevlileri ¢esitli bocek tirle -
rinin artiginda hemfikirdir. Bolge Orman MudurliGgu ve kdy meclisi bu konuya iliskin nedenleri ve
¢OzUmleri tartismaya devam etmektedir.

Ayni sekilde, (en karl olanlari ceviz agaclari, camlar ve ladinler olmak tzere) ladin, kdknar, cesitli
¢am tlrleri ve agaclarini barindiran zengin bir dogal orman sahip Dogu Karadeniz Bélgesinde,
koylller ladin agaclarinin tepelerinden kuruduklarini sdylemektedir. Bu durum gencg agaclari da
etkilemektedir ve bu hastalik 2010’dan beri artmistir. Kdylller bunun bolgedeki neme yol acan
barajlardan kaynaklandigini ve cam agaclarini olumsuz etkiledigini diisiinmektedir. (Resim. 7)

Resim. 7 Nemden dolayi enfekte oldugu dislintlen ladin agaglarinin dallari, TR9 Dogu Karadeniz Bolgesi
(Turkeli 2014)




Agac hastaliklarina yonelik carelere iliskin de yerel halk ve Orman MudurlUgl arasinda goris
farklhiliklari mevcuttur. Bu farkhliklardan biri adi simsir agacini tehdit eden mantar hastaligidir. Adi
simsir (simsir) agaci (simsir ailesinden buxaceae) Tirkiye’nin Karadeniz Bélgesinde hem ekonomik
hem de folklorik degeri olan degerli yoresel bir agactir. Ayni zamanda, bu agag halen iklim degisik-
liklerinden ve agac¢ hastaliklarini da arttiran gelisiglizel kesim gibi insan faaliyetlerinden dolayi
magduriyet yasamaktadir. Bu durumdan 6tirl, Orman Bélge MidurlGgi 2012’de civardaki diger
agac hastaliklarini dnlemek igin tim hastalikl agaglarin kesilmesi ¢agrisinda bulunmasina ragmen
hic kimse bu gorevi Ustlenmek icin gonilld olmamistir. Orman Mudurliga kararin gerekgesini,
kurumus agaclarin odunlarinin ekonomik kazanca donustirilmesi olarak agiklamistir. Mudurlik,
bolgeleri icindeki tim simsir agaclarinin (gen koruma agaclari ve ulusal orman rezervleri dahil)
kesilmesi gerektigi goriisiindedir. Ote yandan, yerel halk ve doga koruma topluluklari tarafindan,
oldugl dislnulen agaglarda yeni yapraklarin biylimis oldugu gézlemlenmistir.

Gords farklihklari hastaligin yayilisina yonelik fikirlere de uzanmaktadir. Doga koruma topluluklari
dyeleri, simsir yanigi Cylindrocladium pseudonaviculatum’un agaca niifuz etmesi ve enfeksiyo-
na neden olmasi icin dyle bir acikhga ihtiya¢c duymazken, V. Buxi’nin agaca agac Ustlindeki ke-
sikler ve yaralardan girdigini gozlemlemektedir. Dolayisiyla, eger agac budanirsa veya kesilirse, bu
hastaligin daha da yayilmasina yol agacaktir. Tirkiye’nin Karadeniz Kiyisi’'ndaki Gnli Firtina Vadisi
ormanlari sik dogal ormanlardir. Doga koruma toplumlari Giyeleri ayni zamanda simsir agaclarini
kesme girisiminin insanlarin girip, sik ormanlik alanlardan gegmesi anlamina geleceginden, blytk
ihtimalle hastaligin yayilmasini arttiracagindan da endise duymaktadirlar. Bir diger endise de
agacin ekonomik kullanimina iliskindir. Simsir’in dallari ve yapraklari ticari gicekgiler tarafindan
cicek buketleri yaparken dekoratif yesil dolgu malzemesi olarak kullaniimaktadir. Aga¢ dallarinin
bu sekilde kullanilmasi hastaligin yayilmasinin dnemli nedenlerinden biri olabilir (Kirsal Cevre ve
Ormancilik Sorunlari Arastirma Dernegi 2013).

Fistik cami, bereketli kozalaklarindan 6tiri degerli bir agactir. Agac¢ bakimi kapsaminda agaclar
budanir ve bocek ilaci sikilir. Gegmis yillarda fistik cami degisik bir hastalik yasamaktaydi. Koylilerin
tedirgin edici buldugu bu durumu, gorisilen bir koyli soyle ifade etmektedir: “Basta agac cicekleri
bir sirl kozalakla kayniyor, ama ardindan agacta olgunlasmalarina yetecek kadar kalmiyor. Agacin
belli bir yuksekligindeki kozalaklar distyor. Koyln geliri gercekten de azaldi”. Bir diger koylu ise
“Ben bilimsel olarak bilgili degilim. Ormancilik idasi bununla miicadele ediyor ama bu yeterli degil”,
diye eklemektedir (Akdeniz Bolgesinden Koyliler). Koylilerin beklentilri bilim insanlarinin bu
agac hastaligindan kurtulmak icin problemi anlamalarina yardimci olmak tzere girisimde bulun-
malaridir (Arslan ve Sahin 2016).

Bir diger yaygin agac hastaligl, yoresel olarak gokce otu olarak da anilan Avrupa 6kse otudur
(Viscum Album Ssp. Austriacum (Wiesb.) Vollman). Bu asalak bitki her tiir agacin govdesinde ve
dallari Gzerinde buyur. Sikica tutunur ve agaci sogurur, ihtiyac duydugu mineralleri tiketir ve
sonunda kurumasina sebep olur. Koyliler, besleyici olmasinin disinda, bitkinin hayvanlarin bagir-
sak hareketlerini dizenledigini iddia ederek, koyunlarini ve kegilerini beslemekte kullandiklari
bu asalak ota deger vermektedir. Ancak, otun saglikl agag gelisimini engelledigi bilinmektedir.
Avrupa’ya 6zgl okse otu agac dallarinin kurumasina sebep olur. Koyliler bu agac parazitiyle
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savasmayl Orman Mudurligine ait bir sorumluluk olarak gormektedir. Diger yandan, Orman
Muadurliaga calisanlari koylilerin bu sorumlulugu Orman Mudurltgtne yukledigini, kendi baslari-
na alabilecekleri ve almalari gereken 6nlemleri almadiklarini séylemektedirler.

Koyluler uygun olmayan agac¢ kesim faaliyetleriyle agaclara zarar verenlerin sadece kendileri
olmadigina inaniyorlar. Orman Mudurltgi calisanlari da hata yapabecegini ve onlarin da agaclar
ve ormanlara karsi hatal isleri icin cezalandirilmalari gerektigini savunmaktadirlar. Orman
Mudurliginden cok koylilerin ormani koruduguna ve ormanin iyiligi icin is birligi ve karsilikh an-
layisa ihtiya¢ olduguna inanmaktadirlar. Koyliler agaglar ve ormani daha iyi anlayanlarin, gencglere
nazaran eski nesil; kadinlara nazaran erkekler; yabancilara nazaran yerel halk ve orman idaresine
nazaran koyliler oldugunu 6ne siirmektedirler. Bu inancglarin nedenleri daha tecriibeli olma, daha
fazla bilgi birikimine sahip olma, ormanda daha ¢ok zaman gecirme ve bazi yontemlerle uygu-
lamalarin sonuglarini ilk elden gérme kriterlerine dayanmaktadir (bkz Barli 2006; Saglam ve Oz-
tlirk 2008; Tolunay ve Alkan 2008).

Son Sozler

Bu yazi, ormanlar ve orman urinlerinin agirlikli olarak devlet tarafindan sahiplenildigi ve diizen-
lendigi Turkiye baglaminda; koylulerin kendi bahgeleri ve meyve bahgelerindeki agaglarin sorum-
lulugunu daha fazla Gstlendigini gbstermeye calismaktadir. Yapilan etnografik arastirma koylile-
rin agac saghigina iliskin algilari ve kaygilarinin s6z konusu agaca olan yakinlklari ve iliskileriyle
dogrudan baglantili oldugunu 6ne slirmektedir. Agacin ekonomik degeri arttikca agac sagligina
olan ilgi artmakta, koyluler bu tanima uyan ekonomik degeri daha yliksek agaclarin saglk duru-
mu ile daha fazla ilgilenmektedirler.

Agac 6limi ve agag sagliginin kotlilesmesinin altinda yatan bilinen ya da bilinmeyen ¢ok sayi-
da neden bulunmaktadir. Agac¢ hastaliklarinin nedenlerini anlamada ve yapilan mudahalelerin
basarisini belirlemede karsilastigimiz engelleri asmak acgisindan koylilerin agag¢ saghg algisi,
onemli dizeyde bilgi saglamaktadir. Koyliler, uzun siireler boyunca ormanlarla i¢ ice yasama-
lari ve agaclari yakindan gozlemleme firsat bulabilmeleri gerekcgesiyle agac sagligi hakkinda daha
bilgili ve anlayisli grubun kendileri oldugunu disinmektedir. Bu inanisa ragmen, koyliler ayni
zamanda bilimsel goriise basvurma gereksinimini hissetmekte ve orman goérevlilerinin koyliler
icin degerli olan agaclari etkileyen agac hastaliklariyla aktif olarak micadele ettiklerini gormek
istemektedirler.

Tirkiye’de, ormanlari koruma, gelistirme ve isletme gérevi Orman ve Su isleri Bakanlhgina aittir.
Bakanhgin ayrica dogayi korumanin yani sira koruma alanlarini gelistirme ve isletme sorumlu-
lugu da bulunmaktadir. Bakanligin vizyonu, “ormanlari ve su kaynaklarini rasyonel bir bigimde
idare eden saygin ve glicli bir kurulus; dogayi korur ve iyilestirir” seklinde belirtilmistir (Eroglu
2016). Ayni zamanda bakanligin stratejik planlamasi icinde, “hizmet ettigi insanlar ve kuruluslarin
memnuniyetine ve tim uygulamalarinda mantikli, katihmci, seffaf, entegre ve strdirilebilir bir
yonetim anlayisini saglamak icin ¢aba sarf etmeye dncelik vererek”, ¢alismalarinda katilimci bir
yaklasim olmasi gerektigi yer almaktadir (Eroglu 2016).




Dolayisiyla, hem koyliler hem de Orman Mudurlugi tarafinda, agac hastaliklari ve agac islahina
yonelik calismada isbirlik¢i bir ¢calismaya ve dayanismaya gereksinim olduguna dair bir anlayis
mevcuttur. Calisma stratejilerini belirlerken, kdylllerin sesini ve gereksinimlerini Orman Bakan-
hginin endiseleri ve ¢abalariyla birlestirmek, bu amacla bu tiir katilimci yaklasimlarin gelistiriimesi
ve surdirilmesini saglamak zorunlu hale gelmistir. Koyltlerin hazir bulundugu katilimci eylemle-
rin gerekli oldugunu belirtmek yeni bir fikir olmasa da, boylesi bir diyalog, doga olaylarinin farkh
sekillerde agiklandigi durumlarda 6zellikle 6nem arz etmektedir.

Suphesiz, halk etiyolojisi ve bilimsel diisinme “birbiriyle konusmaya” gereksinim duymakta ve bu
farkh anlayis bigimlerinin birbirlerini nasil etkilediklerini agiklamaktadir. Kéylilerin, orman gorev-
lilerinin ve sosyal bilimcilerin bulustugu, goruslerini olusturdugu ve paylastigi zemin, bu
gruplarin birbirleri karsisinda konumlandigi karmasik bir alandir. Agac sagligina yonelik gorisler
farkh gruplarin birbiriyle etkilesimde bulundugu sosyal ve dogal mecralarda tartisiilmakta ve bu
tartismalarin nihayetinde agac sagligi ve agaclarin varolusunu stirdiirebilmesini de etkilemektedir.

Tesekkiir

Bu yazida rapor edilen arastirma “Tiirkiye’deki Orman Koyleri Uzerine Sosyal Antropolojik Arastir-
ma” bashkl bir sosyal bilimler arastirma projesi olarak, Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma
Kurumu destegiyle hazirlandi (TUBITAK) SOBAG — 1001 — 114 K 125.

Notlar

1. Turk tarihinde, Osmanli Sultanlari bircok 6zel bahge insa etmistir. Ancak hepsi etkileyici devlet
torenlerine yonelik mekanlar olarak degil, sultanlarin ve ailelerinin eglenceli saatler ya da gunler

gecirebilecegi, mahrem yerler olarak da tasarlanmistir. (Atasoy 2002).

2.http://www.isteataturk.com/haber/1111/yalovada-millet-ciftliginde-yuruyen-koskun-insaatin-
da-24071930.

3. Turkcede: “Koylu milletin efendisidir”.
4. http://aa.com.tr/en/turkey/worlds-5th-oldest-yew-tree-discovered-in- nturkey/596600.

5. nomenclature d’unités territoriales statistiques.




6. Etnografik kdy arastirmalari Dr. Nihan Bozok, Blisra Sahin, Cennet Erdogan, Emrah Tiincer, Han-
dan Turkeli, Gizem idrisoglu, ibrahim Arslan, Pelinsu Cakin, Sena Cenkoglu, Tangor Tan, Unsal
Uzan and Volkan Kaplan tarafindan gerceklestirilmistir. Yazida, onlarin yayimlanmamis arastirma
raporlarina referans yapilmaktadir.

7. Multidisipliner arastirma ekibi antropolog Prof. Dr. Akile Glrsoy (Proje yuritliclisi), orman
muhendisi, ormancilik/bahgecilik uzmani Prof. Dr. Cemil Ata, antropologlar Prof. Dr. Yiiksel Kirim-
l, Dr. Ebrar Akinci, Dr. Abdurrahman Yilmaz, nifus bilimci Prof. Dr. Aykut Toros, tarihgi Dr. Selcuk
Dursun, sosyologlar Dr. Nihan Bozok ve Dr. Ozan Zeybek’ten olusmaktadir.
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